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04.03.2010. године
      Б е о г р а д

Управни  суд  у  Београду,  у  већу  састављеном  од  судија:  Душанке 

Марјановић,  председника  већа,  Зорице  Китановић  и  Руже  Урошевић,  чланова 

већа, са судским саветником Вером Маринковић, као записничарем, решавајући у 

управном спору  по  тужби тужиоца  А.А. из  ...,  Ул.  ...  бр.  ...,   против  решења 

Агенције за приватизацију Републике Србије бр. ПР. 62341 од 28.09.2009. године, 

у  предмету пренос акција  без накнаде,  у  нејавној  седници већа одржаној  дана 

04.03.2010. године, донео је

Р Е Ш Е Њ Е

Тужба СЕ ОДБАЦУЈЕ.

О б р а з л о ж е њ е

Тужилац је Врховном суду Србије 28.10.2009. године поднео тужбу ради 

поништаја решења Агенције за приватизацију Републике Србије бр. ПР. 62341 од 

28.09.2009.  године,  којим  је  потврђено  да  је  предузеће  Ветеринарска  станица 

Шабац, пренело акције без накнаде запосленима у поступку продаје у складу са 

одредбама Закона о приватизацији. 

Управном суду су дана 01.01.2010. године, на основу члана 89. и члана 90. 

став  1.  Закона  о  уређењу  судова  (''Сл.гласник  РС'',  бр.116/08),  уступљени 

предмети  Врховног  суда  Србије  и  окружних  судова  у  којима  до  31.12.2009. 

године, није донета коначна одлука, а за које је надлежан Управни суд, сагласно 

члану 29. став 1. истог Закона. 
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Након  оцене  навода  тужбе,  одговора  на  тужбу  и  списа  предмета,  по 

правилима поступка прописаних одредбама Закона о управним споровима (''Сл. 

лист СРЈ'' бр.46/96), Управни суд је  у поступку претходног испитивања поднете 

тужбе, поступајући  на  основу  одредбе  члана  77.став  1.  Закона  о  управним 

споровима   (''Сл.  гласник  РС''  бр.111/09), нашао  да  нису  испуњени  законски 

услови за покретање управног спора у овој правној ствари. 

Из садржине поднете тужбе произлази да је тужилац поднео тужбу против 

решења  Агенције  за  приватизацију  донетог  у  обављању  послова  контроле 

поступка приватизације сходно одредби чл. 10. ст. 1. тач. 5. Закона о Агенцији за 

приватизацију (''Сл. гласник РС'' бр. 38/01 и 135/04), а којим је потврђено да је 

предузеће Ветеринарска станица Шабац из  Шапца пренело акције  без  накнаде 

запосленима у поступку продаје у складу са одредбама Закона о приватизацији. 

Одредбом чл. 6. ст. 1. Закона о управним споровима (''Сл. лист СРЈ''  бр. 

46/96) прописано је да се управни спор може водити само против управног акта, а 

према ставу 2. истог члана Закона то је акт којим државни орган или предузеће 

или друга организација у вршењу јавних овлашћења решава о одређеном праву 

или  обавези  физичког  лица  или  правног  лица  или  друге  странке  у  управној 

ствари.

Полазећи  од  изнетог  Управни  суд  налази  да  оспорено  решење  нема 

карактер  управног  акта  у  смислу  чл.  6.  ст.  2.  Закона  о  управним  споровима. 

Наиме, одредбом чл. 10. ст. 1. тач. 5. Закона о Агенцији за приватизацију (''Сл. 

гласник РС''  бр. 38/01 и 135/04) прописано је да у обављању послова контроле 

поступка  приватизације  Агенција  проверава  пренос  акција  без  накнаде 

запосленима, а према чл. 11. истог Закона, о недостацима утврђеним у поступку 

контроле из чл. 10. овог Закона, Агенција обавештава министарство надлежно за 

послове  приватизације.  Дакле,  сврха  контроле  сходно  наведеним  одредбама 

Закона  о  Агенцији  за  приватизацију  остварује  се  у  утврђивању  евентуалних 

недостатака у поступку приватизације и обавештавању надлежног министарства 

које  може  предузимати  одређене  радње  у  циљу  отклањања  утврђених 
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недостатака, те стога решење Агенције донето у обављању послова контроле нема 

карактер управног акта. 

По оцени суда оспорено решење не представља ни акт из члана 198. став 2.  

Устава  Републике  Србије  (''Службени  гласник  РС'',  бр.  98/2006),  чија  се 

законитост  преиспитује  у  управном  спору,  јер  се  не  ради  о  коначном 

појединачном акату којим је одлучено о праву, обавези или на закону заснованом 

интересу тужиоца, већ о акту донетом у поступку контроле.  

Са изнетих разлога, Управни суд је, применом одредбе чл. 28. ст. 1. тач. 2. 

Закона о управним споровима (''Службени лист СРЈ'', бр. 46/96), тужбу одбацио 

као недозвољену. 

 
РЕШЕНО У УПРАВНОМ СУДУ У БЕОГРАДУ,

дана 04.03.2010. године, 7 У. 12677/10 (2009)

Записничар,         Председник већа - судија
Вера Маринковић          Душанка Марјановић

За тачност отправка
Управитељ писарнице

Саво Босанац
СК
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