
Република Србија
УПРАВНИ СУД 
ОДEЉЕЊЕ У КРАГУЈЕВЦУ
I-3  У 1854/10 (2007)
Дана 12.04.2010.године
Београд 

                                                     У  ИМЕ НАРОДА

            Управни  суд,  у  већу  састављеном од  судија:  Љиљане  Петровић, 

председника  већа,  Братислава  Чукића  и  Јелене  Ивановић,  чланова  већа,  са 

судијским помоћником Снежаном Томић, као записничарем, у управном спору по 

тужби тужиоца А.А. из ..., ул. ... број ...,  против решења ВП 1097 Ниш Уп-2 број 

311-2/07 од 07.11.2007.године, у предмету накнаде плате, у нејавној седници већа 

одржаној дана 12.04.2010. године, донео је 

                   П Р Е С У Д У

 

Тужба СЕ ОДБИЈА. 

   О б р а з л о ж е њ е

Оспореним решењем одбијена је као неоснована жалба  тужиоца, 

изјављена  против  решења ВП 1414  Нови  Сад  УП -1  бр.  383-4  од  07.08.2007. 

године, којим се тужиоцу  у ставу 1. диспозитива  признаје  право на накнаду 

плате и посебне накнаде за 18 радних дана  неискоришћеног годишњег одмора за 

2006.годину,  а  у  ставу  2.  одбија  се  захтев  тужиоца  за  признавање  права  на 

накнаду плате и посебне накнаде за 36 радних дана неискоришћеног годишњег 

одмора за 2007.годину.
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У тужби поднетој Врховном суду  Србије дана 22.11.2007.године, 

заведеној у том суду под бр. У 9629/07, тужилац наводи да  је и првостепеним и 

другостепеним решењем  повређен закон на његову штету, да првостепен орган 

није донео одлуку у законском року, што тужени није имао виду. Предложио је 

да суд тужбу уважи и оспорено решење поништи.

У одговору на тужбу, тужени орган истиче да су тужбени наводи 

неосновани  и предлаже да суд тужбу одбије. 

         Управном суду су дана 01.01.2010.године, на основу члана 89. и 

члана 90. став 1. Закона о уређењу судова (“Службени гласник РС”, број 116/08 и 

104/09), уступљени предмети Врховног суда Србије и окружних судова у којима 

до 31.12.2009.године није донета коначна одлука, а за које је надлежан Управни 

суд на основу члана 29. став 1. истог Закона.

Након  оцене навода тужбе, одговора на тужбу, као и свих  списа 

ове управне ствари, поступајући на основу члана 77. став 1. Закона о управним 

споровима  („Службени  гласник  РС“,  број  111/09),  по  правилима  поступка 

прописаним одредбама Закона о управним споровима („Службени лист СРЈ“, број 

46/96), Управни суд је нашао: 

Тужба је неоснована.

  Правилно је  тужени орган поступио када је  оспореним решењем 

одбио као неосновану жалбу тужиоца и потврдио првостепено решење, правилно 

закључујући  да  је  у  поступку  пред  првостепеним  органом,  у  коме  није  било 

повреда правила поступања,  на потпуно и правилно утврђено чињенично стање , 

правилно је примењено материјално право. 

        Одредбом члана 103. став 2. Закона о Војсци Југославије („Службени 

лист  СРЈ“,  број  43/94....44/05)  прописано  је  да  професионални  војник  који 

годишњи одмор није искористио због потребе службе  или из  других оправданих 

разлога,  може  га искористи и у наредној календарској години, али најкасније до 

30. јуна те године. Ставом 3.  и ставом 4.  истог члана прописано је да начелник 
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Генералштаба може,  по одлуци председника  Републике, због ванредних потреба 

службе,  обуставити  давање  или  прекинути  коришћење  годишњег  одмора  и 

одсуства  војних  лица,  те  да  у  том случају  професионалном војнику  који  није 

искористио годишњи одмор због тог разлога припада накнада плате и посебне 

накнаде за број дана неискоришћеног годишњег одмора.

Како се у конкретном случају,  тужилац  од 02.10.2006.године до 

30.06.2007.године, када му је престала професионална војна служба, налазио на 

боловању, то се на његов положај по питању коришћења годишњег одмора  и 

права  на  накнаду  плате  и  посебне  накнаде  за  број  дана  неискоришћеног 

годишњег  одмора,  не  могу  применити  одредбе  члана  103.  Закона  о  војсци 

Југославије.   

Управни суд ценећи наводе тужбе, налази да су исти неосновани и 

без утицаја  на другачију оцену законитости оспореног решења.

Из   напред  наведених  разлога,  налазећи  да  оспореним решењем 

није  повређен  закон  на  штету  тужиоца,  Управни  суд  је  одлучио  као  у 

диспозитиву ове  пресуде  на  основу члана 41.  став  1.  и  2.  Закона о  управним 

споровима (“Службени лист СРЈ“, број 46/96).

   ПРЕСУЂЕНО У УПРАВНОМ СУДУ

            дана 12.04.2010.године, I-3  У 1854/10 (2007)

Записничар Председник већа- судија,

Снежана Томић,с.р.             Љиљана Петровић,с.р.

За тачност отправка
Управитељ писарнице

Саво Босанац
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