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      Б е о г р а д

У ИМЕ НАРОДА

Управни  суд  у  Београду,  у  већу  састављеном  од  судија: 

Томислава  Медведа,  председника  већа,  Љиљане  Максимовић  и  мр  Зорана  Рељића, 

чланова већа, са судским саветником Весном Мраковић, као записничарем, одлучујући 

у управном спору по тужби А.А. из ..., ..., поднетој против решења Војне поште 1414 

Нови Сад УП-2 број 10-2 од 04.04.2008. године, донетог у предмету плате, у нејавној 

седници већа, одржаној дана 11.02.2010. године, донео је 

П Р Е С У Д У 

Тужба СЕ ОДБИЈА.

О б р а з л о ж е њ е

Оспореним  решењем  је  одбијена  тужиљина  жалба,  изјављена  против 

решење  Војне  поште  4219  Шабац,  УП-1  број  47-2  од  14.02.2008.  године,  којим  је 

одбијен захтев тужиље, цивилног лица на служби у Војној пошти 4219 Шабац, поднет 

ради признавања права на увећање плате због обављања послова благајника у Војној 

пошти 4219 Шабац и гарнизону Шабац.

У  тужби,  поднетој  Врховном  суду  Србије  дана  06.05.2008.  године,  а 

заведеној у том суду под посл. бројем У.3618/08, тужиља оспорава законитост решења 

туженог органа и истиче да  је  решењем првостепеног  органа од 31.07.2006.  године 

постављена на радно место самосталног рачуновође –  оператера,  уједно благајника, 
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ГРМ-09/524, али да је, поред ове дужности, по усменом наређењу надлежног старешине 

110 понтб. обављала и дужност благајника гарнизона, иако за то није имала никакво 

писмено наређење, нити надокнаду, због чега је била принуђена да често ради дуже од 

прописаног радног времена, празницима, нерадним данима и код куће. Сматра да је 

доношењем  оспореног  решења  повређена  одредба  члана  57.  Закона  о  Војсци 

Југославије, па предлаже да суд тужбу уважи, а оспорено решење поништи.
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Тужени  орган  је,  у  одговору  на  тужбу,  остао  у  свему  при  разлозима 

образложења оспореног решења и предложио да суд тужбу одбије, као неосновану.

Решавајући овај  управни спор на основу чињеница које  су утврђене у 

управном поступку у смислу одредбе члана 38. став 1. Закона о управним споровима 

(''Службени  лист  СРЈ'',  бр.  46/96),  који  се,  према  одредби  чл.  77.  ст.  1.  Закона  о 

управним споровима (''Сл. гласник РС'' бр. 111/09),  има применити у овом случају, те 

испитујући законитост оспореног решења у складу са чланом 39. став 1. истог Закона, 

Управни суд, који је, сагласно одредби чл. 29. ст. 1., у вези чл. 89. и чл. 90. ст. 1. Закона 

о уређењу судова (''Сл. гласник РС'' бр. 116/08 и 104/09), 01.01.2010. године преузео 

нерешене предмете Врховног суда Србије по тужбама поднетим до 31.12.2009. године, 

је, оценом навода тужбе, одговора на исту и списа предмета ове управне ствари, нашао 

да тужба није основана.

Према списима предмета и разлозима образложења оспореног решења, 

тужени орган је решењем правилно одбио тужиљину жалбу, изјављену против решења 

првостепеног  органа,  у  поступку  спроведеном  без  повреда  правила  поступка,  а  за 

одлуку је дао довољне и јасне разлоге, које у свему прихвата и овај суд. Ово стога, што 

је  у  поступку  који  је  претходио  доношењу  оспореног,  а  и  првостепеног  решења, 

утврђено да је тужиља распоређена од 01.08.2006. године у Војну пошту 4219 Шабац, 

на радно место самосталног рачуновође – оператера, уједно благајника, у реферату за 

финансије,  са  групом  радног  места  09  и  бројем  бодова  524,  те  да  опис  послова 

наведеног  радног  места  обухвата  послове  вођења  и  ажурирања  материјалног 

књиговодства и послови вођења послова из материјалног и финансијског пословања 

које  му у  надлежност  стави начелник реферата  за  финансије.  У поступку је  такође 

утврђено  да  у  формацији  Војне  поште  4219  Шабац  не  постоје  формацијска  места 

благајника гарнизона и књиговође. 

Код  утврђеног  чињеничног  стања,  правилно  је,  и  по  налажењу  суда, 

тужени орган оценио да тужиља у периоду од 01.08.2006. године, радећи послове на 

које је распоређена, није радила послове неког другог радног места, него радног места 

на које је постављена, па не испуњава услове за признање права на увећање плате за 

20% на име заступања на упражњеном формацијском месту, нити испуњава услове за 
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признање права на додатак за додатно оптерећење у смислу одредбе члана 57. став 2. 

Закона о Војсци Југославије (''Службени лист СРЈ'', бр. 43/94 ... 37/02, ''Службени лист 

СЦГ'', бр. 7/05 и 44/05) и члана 33. став 1. Правилника о платама и другим новчаним 

примањима професионалних припадника Војске Србије, па су супротни наводи тужбе 

неосновани.

На основу изнетог, налазећи да је оспорено решење у свему правилно и 

на закону засновано, Управни суд у Београду је, на основу одредбе члана 41. став 2. 

Закона о управним споровима, одлучио као у диспозитиву пресуде.

ПРЕСУЂЕНО У УПРАВНОМ СУДУ У БЕОГРАДУ
дана 11.02.2010. године, 10-У.3790/10(2008)

Записничар                     Председник већа-судија
Весна Мраковић,с.р.         Томислав Медвед,с.р.

За тачност отправка
Управитељ писарнице

Саво Босанац

ИО
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